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摘  要 

ECFA 是台灣簽署自由貿易協議中最重要的一項，其中有些早收清單中先降稅的項

目，可以供吾人做為政策評估的參考。石斑魚為台灣重要的農產品出口項目，且其原先

的關稅稅率較高，因此本研究選取台灣石斑魚作為政策評估對象。本文先建立一個誤差

修正模型 (vector error correction model, VECM)，並採用 2003 年 1 月至 2016 年 3 月的月

資料，來分析短期之下台灣石斑魚出口量與平均出口價格偏離長期均衡時可能的調整方

向、調整速度以及原因，最後再以變異數分解分析 ECFA 早收清單降稅對於台灣石斑魚

出口量的影響程度。  

Johansen 共整合檢定結果顯示，台灣石斑魚出口量與各總體經濟變數之間具有長期

的均衡關係。實證結果顯示中國大陸對石斑魚需求所得彈性很大，估計為 8.942；台灣石

斑魚與中國大陸石斑魚為替代關係，估計兩者替代彈性為 0.002。最後，衝擊反應函數則

顯示，關稅的下降對於台灣石斑魚外銷至中國大陸有著持續性的正向影響，意即降低關

稅有助於台灣石斑魚出口至中國大陸，但此一正向影響的效果會隨著時間而下降。  
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壹、前言 

2010 年簽署的「海峽兩岸經濟合作架構協議」(Economic Cooperation  Framework 

Agreement, ECFA)，是台灣近年來簽署的重要自由貿易協議之一。ECFA 是一個架構協

議，其後有四個子協議需要完成，包括投資保障協議、服務業貿易協議、貨品貿易協議

與爭端解決機制等等。其中投資保障協議在 2012 年完成簽署，並且生效；而服貿協議在

2013 年完成簽署，但是在送到立法院審議後，到目前為止仍然未能完成審查。至於貨品

貿易協議與爭端解決機制雖然經過兩岸多次協商，但是到目前為止仍然無法完成協商。 

由於中國大陸是台灣最大的貿易夥伴1，兩岸簽署自由貿易協議自然會對台灣的進出

口及總體經濟產生很大的影響，然而，由於 ECFA 後續的服貿協議和貨貿協議都沒有完

成簽署或生效，因此吾人無法去檢視 ECFA 對於台灣總體經濟的實際影響和衝擊。不過，

2010 年兩岸簽署 ECFA 的同時，因為雙方都知道未來仍然要花很多時間才能完成後續的

協商，因此雙方各自選定一些產品，先給予降稅，以便得以先享受到降稅的好處，這就 

是早期收獲清單 (early harvest plan) 的由來2。由於早收清單中的商品項目率先完成實際 

                                                                                                                                                  
1 依經濟部統計資料顯示，2017 年台灣對大陸出口總值為 1,302 億美元，占台灣出口總

值的 41.1%；同時，台灣自大陸進口總值為 516 億美元，占台灣進口總值的 19.9%。兩

者分別為台灣出口以及進口的第一位。 
2 其中大陸給台灣 539 項商品免稅，台灣給大陸 269 項商品免稅；並且自 2011 年開始，

分三年逐年降稅完畢。 
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降稅的作業，因此我們可以檢視這些早收清單商品降稅後對兩岸貿易產生的影響。  

本研究主要目的就是選擇早收清單中的石斑魚項目，來檢視降稅之後，對於台灣石

斑魚出口到中國大陸的影響效果如何。我們選擇石斑魚做為測試降稅效果有幾個主要的

理由：第一，石斑魚是台灣重要的出口農產品之一，而且石斑魚是一個單一的品項，統

計數據比較完整。第二，在降稅之前，大陸對於石斑魚的進口關稅為 10.5%，這是很高

的稅率，因為此我們預期關稅降為零之後應該會產生明顯的效應3。第三，石斑魚是最終

產品，直接銷售到大陸的市場去消費，比較不會出現再轉售到其他地區所可能引發的其

他需求。不過，雖然石斑魚是最終消費產品，統計上比較單純，但是在考慮台灣對大陸

出口石斑魚的影響因素時，除了考量關稅的因素之外，還需要考慮大陸所得快速成長所

造成需求的變化、以及大陸本身生產石斑魚可能產生的競爭，以及可能從其他國家進口

石斑魚所出現的國際競爭等等。  

ECFA 於 2010 年 6 月簽署，其中早收清單項目自 2011 年 1 月開始降稅，至 2013 年

1 月分三年降稅完畢，詳細的降稅時程與原則請參見表 1(a) 以及表 1(b)。若從總體的經

濟效益來看，要比較早收清單的降稅效果，最簡單的方法就是把早收清單的項目與非早

收清單項目區分開來，然後比較兩者在降稅前後的差異。在表 2 中，經濟部統計資料顯

示，自 2011 年到 2016 年的六年之間，台灣對大陸全部貨品的出口成長率平均為 

0.65%4；而在同一時段內，早收清單貨品出口的平均成長率為則 4.25%。也就是說，根

                                                                                                                                                  
3 2010 年兩岸簽訂《兩岸經濟合作架構海峽協議》，其中石斑魚被視為重點產業而列入

早收清單當中，在未簽訂 ECFA 之前，台灣出口至中國大陸的關稅為 10.5%。在被列入

早收清單後，於 2011 年實施第一階段降稅為 5%，2012 年實施第二階段降稅至零關稅。 
4 此處是指所有的出口產品總金額，也包括了早收清單的項目在內。其實從2011年到2016

年之間，國際經濟與貿易情勢並不是很好，其中包括了歐豬五國國債造成的全球經濟

問題等等。然而，兩岸之間因為關係改善，包括簽署 ECFA 及其他共 23 項協議在內，

這些對於兩岸貿易都會有一些正面的效益。 
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據過去六年降稅的結果顯示，早收清單項目的出口成長率比非早收項目平均每年多成長

4.91%。  

在進口方面，表 3 顯示，2011 年到 2016 年之間，台灣自大陸進口全部貨品的年平均

成長率為 3.52%，而同一時段之間，早收清單貨品的平均進口成長率為 3.45%。此一結果

顯示，早收清單降稅在進口方面的成效較差，與沒有降稅的貨品幾乎沒有差別。  

表 1a  ECFA 早期收穫產品降稅安排：中國大陸  

協議稅率  
2009 年進口稅率 (x%) 早期收獲計劃

實施第 1 年 
早期收獲計劃

實施第 2 年 
早期收獲計劃

實施第 3 年 
1 0 2.5x   0   

2 2.5 7.5x   2.5 0  

3 7.5x   5 2.5 0 

資料來源：ECFA 官網，「貨品貿易早期收穫產品清單及降稅安排」，取自

https://www.ecfa.org.tw/，檢索日期：2020/12/30)。 

 

表 1b  ECFA 早期收穫產品降稅安排：台灣  

協議稅率 
 2009 年進口稅率 (x%) 早期收獲計劃

實施第 1 年 
早期收獲計劃

實施第 2 年 
早期收獲計劃

實施第 3 年 
1 0 5x   0   

2 5 15x   5 0  

3 15x   10 5 0 

資料來源：ECFA 官網，「貨品貿易早期收穫產品清單及降稅安排」，取自

https://www.ecfa.org.tw/，檢索日期：2020/12/30)。 
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表 2  ECFA 早收清單統計(台灣出口值) 
單位：億美元 

全部貨品 早期收穫貨品 
年 

出口值 成長率(%) 出口值 成長率(%) 估計減免關稅金額 
2011 852.44 9.36  179.92 18.18  1.34  
2012 826.67 3.02  185.78 3.26  5.70  
2013 841.22 1.76  205.52 10.60  7.18  
2014 847.38 0.73  210.66 2.50  8.28  
2015 734.10 13.37 190.10 9.67  8.37  
2016 739.00 0.67  191.25 0.60  9.23  

年平均 -- -0.65  -- 4.25  40.91(a)  

資料來源：ECFA 官網，「海峽兩岸經濟合作架構協議(ECFA)執行情形」，取自

https://www.ecfa.org.tw/，檢索日期：2020/12/30)。  

註：(a)為估計減免關稅總額。  

表 3  ECFA 早收清單統計(台灣進口值)  
單位：億美元  

全部貨品 早期收穫貨品 
年 

進口值 成長率(%) 進口值 成長率(%) 減免關稅金額 

2011 435.96 21.28  50.54 27.95  0.23  

2012 409.07 6.17  48.92 3.21  0.54  

2013 425.88 4.11  49.77 1.74  0.64  

2014 480.39 12.80  53.46 7.41  0.82  

2015 452.66 8.10  54.51 2.90  0.84  

2016 439.98 2.80  52.93 10.27  0.76  

年平均 -- 3.52  -- 3.45  3.83(a) 

資料來源：ECFA 官網，「海峽兩岸經濟合作架構協議(ECFA)執行情形」，取自

https://www.ecfa.org.tw/，檢索日期：2020/12/30)。  

註：(a)為估計減免關稅總額。  
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由於雙方降稅的結果，兩邊的進出口商都得以減少關稅的支出，表 2 以及表 3 顯示

台灣對大陸出口因此而減少的關稅支出總金額達到 40.91 億美元，而大陸因此而減少的關

稅支出總金額則為 3.83 億美元。相較之下，台灣廠商享有的關稅減免遠大於大陸廠商，

因為一方面台灣對大陸出口金額遠超過大陸對台灣的出口，另一方面，大陸原本的關稅

稅率就遠高於台灣，因此降稅下來的免稅效果也較大。最後一個原因是大陸給台灣的免

稅項目有 539 項貨品，而台灣只給大陸一半的 269 項貨品，因此產生的經濟效益也有所

不同。  

最後，因為大陸單方面給台灣 18 項農產品降稅，因此對於台灣農產品出口至大陸也

有很大的幫助。表 4 顯示，2010 年降稅之前，台灣對大陸的農產品有逆差 1.30 億美元。

2011 年 18 項農產品降稅之後，台灣農產品對大陸出口快速成長，台灣的逆差逐漸減少，

2013-2015 年間台灣對中國大陸農產品貿易都有順差。可惜的是，2016 年新政府上任之

後，兩岸關係惡化，大陸對於台灣農產品的採購減少，導致台灣農產品再度出現對大陸

貿易逆差的情況。 

表 4  兩岸農產品進出口統計  單位：億美元 

年 台灣出口值 台灣進口值 台灣貿易順差 

2010 5.33 6.63 1.30 
2011 6.70 7.94 1.23 
2012 7.88 8.35 0.47 
2013 9.17 9.00 +0.17 
2014 9.95 9.63 +0.30 
2015 10.00 9.10 +0.90 
2016 9.07 9.77 0.70 

資料來源： 行政院農委員會，「農產貿易統計查詢系統」，取自 https://www.coa.gov.tw/，

檢索日期：2020/12/30)。 

註：自 2011 年起針對 18 項農漁產品實施 ECFA 早收清單降稅，計有文心蘭、金針菇、

香蕉、柳橙、檸檬、哈密瓜、紅龍果、茶葉、石斑魚、烏魚、秋刀魚及甲魚蛋等項。  
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上述的分析是從整體的效果來看，忽略掉許多其他可能的影響因素，比方說降稅前

後的總體經濟變化，以及各產業之間的差異，因為有一些產業原本就是零關稅，因此就

不會受到影響等等。陳建良與管中閔 (2016) 利用差異中之差異分析 (difference in 

difference, DID) 來檢視 ECFA 早收清單對於兩岸貿易的影響，如果把原來產品的成長因

素考慮進去，他們發現總體的效益並不明顯，但是如果再把產品細分到更細項的部分，

則各細項產品中有一些產品受到早收清單降稅的效果就非常明顯5。  

無論如何，ECFA 對台灣而言是一項很重要的自由貿易協議，雖然因為一些政治因

素，使得 ECFA 後續無法完成其他重要的子協議，但是從經濟分析的角度來看，ECFA

降稅對台灣的經濟效益是存在的。可惜的是，到目前為止，國內對於早收清單的經濟效

益一直都沒有一個較為嚴謹的估計，有鑑於此，本研究特別針對石斑魚項目，建立一個

較為嚴謹的時間序列分析模型，來檢視 ECFA 早收清單的降稅效果。本文先建立一個時

間數列的誤差修正模型 (vector error correction model, VECM)，其中除了數量與價格以

外，還包括一些重要影響進出口的總體經濟變數，包括所得、利率與匯率等等，來分析

短期下台灣石斑魚出口到中國大陸的出口量與出口價格偏離長期均衡時可能的調整方

向、調整速度及其產生的原因，然後再以變異數分解分析早收清單降稅對於台灣石斑魚

出口的影響情況。最後，我們再利用衝擊反應函數 (impulse response function)，來檢視降

稅對於台灣石斑魚出口到中國大陸的影響效果及其與時間的關係。 

本文在第二節說明兩岸石斑魚市場的現況；第三節說明影響台灣石斑魚出口至中國

大陸的主要因素及重要的基本統計量；第四節為主要的時間數列實證結果分析，及降稅

的政策效果探討。第五節為結論。  

                                                                                                                                                  
5 陳建良與管中閔 (2016) 利用 DID 的分析方法，發現台灣漁產品出口到大陸在早收清

單中的降稅效果非常顯著，與本研究針對石斑魚的結論是一致的。  
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貳、兩岸石斑魚市場發展概況  

台灣自 1970 年代於澎湖養殖石斑魚，先後發展出瑪拉巴石斑、點帶石斑、龍膽石斑、

虎斑、老鼠斑、七星斑、金錢斑以及玳瑁石斑等品種的養殖技術，使台灣的石斑魚產業

極具競爭優勢。ECFA 簽訂之前，台灣無合法直航的活魚搬運船，因此早期台灣石斑魚

出口至中國大陸是借道香港，再由廈門轉運至中國大陸市場。  

台灣西南沿海常年水溫約在攝氏22至28度十分適合石斑魚的養殖，賴威延等 (2011) 

與蘇偉成等 (2012) 指出在產官學的一同努力之下，在全世界可養殖量產的 9 種石斑魚

中，台灣已掌握其中 8 種關鍵技術，使得台灣石斑魚產業的國際競爭力大幅度的提升。

台灣近七年的產量有先跌後升的變化，莊曉慧 (2007) 指出國際間石斑魚產業競爭激烈，

越南是台灣石斑魚產業的競爭對手，主要出口地區集中在中國大陸與香港，陳永剛 (2011) 

研究則顯示台灣石斑魚產量仍維持全球市占率在 6% 左右的水準。  

楊修銘 (2013) 的研究指出被列入早收清單的石斑魚，在關稅下降後，銷售往中國大

陸的競爭力有所提升。沈珍珍 (2010) 的研究指出相較於東南亞各個石斑魚養殖國，如菲

律賓、馬來西亞、泰國、印尼等國運輸至中國需 3 至 13 天，台灣具有得天獨厚的地理位

置優勢，運輸至中國大陸僅需約 15 至 20 小時，因此台灣漁業也具有提供中國大陸華南

魚貨市場的優勢。詹滿色與黃徹源 (2012) 實證結果顯示消費批發市場價格與出口價格具

有長期均衡正向關係，顯示出兩岸活魚搬運船直航對於石斑魚的銷售價格有顯著的正向

影響，此外，通過經濟剩餘模型估算出關稅下降後，台灣國內生產者與貿易商的福利都

有所提升，估計 2011 年 ECFA 對於整體石斑魚產業的福利約為 14 億新台幣，2012 年對

於整體石斑魚產業的福利約為 13 億新台幣。  

林浩然 (2012) 與雷霽霖 (2006) 指出中國大陸的水產養殖產業發展順序為海藻

類、貝類、蝦類以及石斑魚類養殖產業，1970 年代中國大陸石斑魚產業的魚苗來源大部

分仍然依靠天然魚苗或是只有單一種類的石斑魚可進行人工繁殖，到了 1990 年代福建、

海南、廣東等地區開始進行石斑魚苗人工繁殖技術的研發，取得了顯著性的進展，使得
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中國大陸石斑魚苗開始有能力不再完全依賴境外進口與天然種苗，直至 2000 年代中國大

陸在石斑魚的人工繁殖技術上取得重大突破，中國大陸石斑魚產業從而進入大規模的養

殖與量產階段。  

李欣瑤 (2017) 指出中國大陸石斑魚市場行情價格於 2013 年走低並於 2016 年回升，

海南、福建為中國大陸石斑魚傳統養殖區，近年來湛江也迅速發展中。近年來中國大陸

在東南沿海大力扶植石斑魚產業，在中國的「十三五」計畫中，將會致力於提升福建省

的漁業升級，並且打造海帶、魚丸與石斑魚等福建省 20 大漁業品牌。此外，除了福建省

有養殖石斑魚，海南島石斑魚的養殖產量在 2015 年已達 10 萬噸以上、浙江也開始發展

石斑魚產業。在台灣石斑產業的關鍵技術基礎上，自行培育出由龍膽石斑與老虎斑雜交

而成的「龍虎斑」又稱「珍珠龍膽」，龍虎斑的肉質細緻，且有著存活率高、抗病性強

等優點，近年來已成為台灣石斑魚產業強勁的對手。  

參、台灣石斑魚出口量之理論基礎 
與資料說明 

一、台灣石斑魚出口量之理論基礎  

國際貿易之中，價格是競爭的因素之一，價格越低，越能在類似的商品中脫穎而出，

而匯率則是影響國際貿易價格的關鍵因素。Wang and Barrett (2007) 的研究結果顯示農產

品的貿易流量會受高頻率的匯率波動影響而有顯著的反向影響，而利率為資金的借貸成

本，根據利率平價理論當本國利率上升時造成匯率升值，匯率升值使得我國出口產品的

相對價格提高，不利於出口；反之則利於出口。  

關稅對於出口品而言是一重要的考慮因子，Viner (1950) 的研究結果指出在自由貿易



 應用經濟論叢， 108 期，民國 109 年 12 月  83  

(11) 
 

協定 (free trade aggreemenr, FTA) 生效後，對於 FTA 會員國將產生貿易創造效果 (trade 

creation)。而石斑魚是被列入 ECFA 早收清單中的重點項目，因此關稅當然對於台灣石斑

魚外銷中國大陸也是一項重要的因素。我們預期關稅的下降，將會擴大台灣對於中國大

陸石斑魚的出口。  

近年來中國大陸本身也有養殖石斑魚，考慮到彼此之間的替代效果，中國大陸石斑

魚的產量可能會影響中國大陸對於台灣石斑魚的進口。中國大陸石斑魚供給增加會造成

兩種效果，一種是造成群眾對於石斑魚喜好的增加，而同時會增加從台灣的進口；另一

方面，中國大陸石斑魚生產增加，會替代從台灣的進口。但是一般而言，後者效果的可

能較大，因此本研究預期中國大陸石斑魚供給增加會導致台灣石斑魚出口的減少6。 

石永新 (2002) 指出中國大陸對於石斑魚需求的所得彈性大於 1，因此推論石斑魚屬

於奢侈品，亦即當所得越高，中國大陸人民對於石斑魚的需求也會越大，因此本研究選

擇中國大陸 GDP 作為中國大陸人民所得的代表變數，而且預期隨著中國大陸所得提高，

台灣石斑魚對於中國大陸出口也將隨之增加。  

二、總體經濟變數研究範圍與期間  

本研究範圍的主要在探討總體經濟變數與台灣石斑魚外銷中國大陸的互動關係，並

探討早收清單降稅的效果，範圍涵蓋台灣、中國大陸、香港的石斑魚市場。在台灣關務

署資料庫中，石斑活魚出口至中國大陸與香港的資料最早始於 2003 年，而中國大陸石斑

魚產量目前則是更新至 2016 年，故本研究各個總體經濟變數所選取的期間為 2003 年至

2016 年；本研究將採用月資料，共 168 筆資料。總體經濟變數方面則選擇匯率、台灣郵

局活儲利率、中國大陸 GDP、中國大陸石斑魚產量以及進口關稅等作為主要的影響變數，

                                                                                                                                                  
6 一般來說，前者是培養消費者的偏好，需要較長的時間，可以看成是長期的效果；而

後者在兩岸開放之後，效果就會立即顯現，屬於短期效果，因此我們預期在短期下後

者會比前者的效果來得大。 
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變數資來源以及說明詳述如下： 

(一)石斑魚出口量 

台灣石斑魚出口量的資料來源為中華民國行政院財政部關務署7，由於中國大陸與香

港地理位置相近，本研究選擇將中國大陸與香港視為同一個市場，因此本研究將兩地的

石斑活魚出口量加總做處理。本研究再利用乘數移動平均法消除資料中的季節性問題，

並繪出經季節調整後之台灣石斑魚出口量趨勢，見圖 1。  

2008 年我國政府頒布《漁船運搬養殖活魚管理辦法》，成功輔導石斑魚等養殖活魚

合法輸銷至香港，開啟了石斑魚出口的主要行銷管道；2009 年台灣受莫拉克颱風重創，

使得該年度的石斑魚出口量下跌8；2010 年台灣與中國大陸簽訂 ECFA，同時開放活魚搬 

 
圖 1  經季節調整後台灣石斑魚出口量趨勢圖 

                                                                                                                                                  
7 
石斑魚的 HS Code 十位碼為 0301992941。  

8 不過，八八風災之後，政府推動石斑魚產值倍增計畫，對於台灣石斑魚的增加也產生

了相當大的效果，也間接造成了後來台灣石斑魚大量出口的原因。 
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運船合法直航中國大陸，顯著的提升了石斑活魚的存活率以及降低了運輸成本與運輸時

間，同年石斑魚被列入早收清單；2011 年與 2012 年的兩階段降稅，皆顯著的提升了台灣

石斑魚的出口量，見圖 29。但中國大陸政府於 2011 年斥資 100 億新台幣，於沿海搭建溫

室棚，克服了中國石斑魚無法過冬的困境；2013 年中國大陸頒布禁奢令，杜絕公款消費；

2014 年中國大陸的龍虎斑養殖技術有成，已可開始量產；2016 年 5 月台灣石斑魚被中國 

  
圖 2  台灣石斑魚出口量變化 

                                                                                                                                                  
9 通常兩國或兩地區在簽署 FTA 降關稅的同時，經常也會提出通關便捷化措施，因為可

以讓貿易更容易進行。對農產品而言，通關便捷化是非常重要的，尤其是生鮮疏菜等

產品，只要運輸過程略為增長，就會對產品就會造成重大的損傷；反過來說，如果可

以大量縮短運送時間，包括過海關的時間都可以讓產品的銷售大量增加，因此，開放

活魚搬運船直航中國大陸，對於擴大台灣石斑魚銷往大陸當然會有很大的助益。不過，

因為通關便捷化和調降關稅經常同時出現，因此並不容易將兩者的效果分離出來，這

也許是一個未來值得進一步探討的問題。關於便利通關和相關設施改善可能產生擴大

貿易效果的文獻，請參考 Engman (2005)、Iwanow and Kirkpatrick (2007) 與黃幼宜等 

(2017) 的討論。  
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大陸政府分類為奢侈品等等原因，皆造成台灣石斑魚於該年度的出口量出現顯著下降，

見圖 210。 

(二)石斑魚出口價格 

石斑魚產量 (公斤) 與產值 (新台幣) 的月資料來源均為關務署資料庫，將石斑魚產

值 (新台幣) 除以石斑魚產量 (公斤)，即可獲得台灣石斑魚外銷中國大陸的每月平均價

格 (百元)，在考慮季節性問題下，再以乘數移動平均法消除資料中的季節波動，得到石

斑魚出口價格的趨勢圖，詳見圖 3。 

  
圖 3  經季節調整後台灣石斑魚平均出口價格趨勢圖 

 

  

                                                                                                                                                  
10 有關我國近年石斑魚產銷與價格的相關分析，可參見詹滿色 (2016) 的討論。  
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(三)其餘總體經濟變數 

其餘影響石斑魚出口的總體經濟變數為匯率、關稅、台灣郵局活儲利率、中國大陸

石斑魚產量與中國大陸 GDP。關稅方面，石斑魚被列入早收清單當中，並且於 2011 年實

施第一階段降稅，關稅由原本的 10.5% 降到 5%，2012 年實施第二階段降稅，關稅由原

本的 5% 降到 0%。 

匯率與台灣郵局活儲利率資料來源為「台灣經濟新報」(TEJ)11。中國大陸石斑魚產

量的年資料來源為 2003 年至 2016 年的中國漁業統計年鑑；中國大陸 GDP 的季資料來源

為中華人民共和國國家統計局所發布的名目數據，並透過 Eviews 系統中的

Quadratic-match sum 的變頻轉換模式12，將中國大陸石斑魚產量的年資料轉換成月資料、

中國大陸 GDP 的季資料轉換成月資料，再以乘數移動平均法消除資料中的季節性問題，

以利研究後續所需的分析。由於變數眾多，茲將上述變數整理成表 5，並將敘述統計整理 

                                                                                                                                                  
11 其實還有許多相關而重要的變數會影響需求，例如中國大陸石斑魚的價格，及其他國

家石斑魚的產量及價格等等；但是受限於研究時間的限制，及資料取得上的困難，本

研究只能採用目前所使用的變數。我們把其他可能而重要的變數及其影響，當做未來

進一步研究的方向。此外，農產品交易中，中間商經常扮演重要的角色，因為通常農

人的規模較小，因此中間商人的行為對於農產品的交易經常會有很大的影響。不過，

由於台灣生產石斑魚的漁民中有幾個大戶，由於他們生產與銷售的規模較大，因此他

們通常可以自行尋找搬運船來搬運，受到中間商的影響較小。不過，無論如何，未來

可以進一步考慮中間商可能產生的影響。 
12 受到資料的限制，本研究採用頻率轉換所插補的資料，可能會導致對於實證結果相關

的評估產生不夠精準的情況，這是本研究的可能缺失之一。  
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如表 613。 

表 5  主要總體經濟變數資料說明  

變數名稱 代號 資料來源 單位 
原始資

料型態 

台灣石斑魚出口量  TWGrouper  中華民國關務署  公斤 月資料 

石斑魚進口關稅  Tariff  中華民國關務署  % 月資料 

石斑魚平均出口價格 Price  本研究自行整理  新台幣 月資料 

台灣郵局活儲利率  TWRate  台灣經濟新報資料庫  % 月資料 

台灣匯率  TWExchange  台灣經濟新報資料庫  - 月資料 

中國大陸石斑魚產量 CNGouper  2003～2016 年中國漁業統計

年鑑  
公噸 年資料 

中國大陸 GDP  CNGdp  中華人民共和國國家統計局 億人民幣 季資料 
 

表 6  主要變數基本統計量  

變數 平均數 中位數 標準差 最大值 最小值 

台灣石斑魚對中國大陸出口量

(公斤)  
629,910.4 507,865.2 48,112.1 2,112,552.0 3,820.4 

平均出口價格 (公斤/新台幣)  222.7 233.4 106.4 421.0 46.5 

台幣兌美元匯率 (元)  31.8 32.0 1.6 35.1 28.9 

利率 (%)  0.15 0.15 0.03 0.25 0.08 

中國大陸石斑魚進口關稅 (%)  0.064 0.105 0.050 0.105 0.000 

中國大陸石斑魚產量 (公噸)  12,644.6 11,418.1 3,594.9 20,537.9 7,303.6 

中國大陸名目 GDP (億人民幣)  34,130.5 31,404.4 16,629.3 68,532.1 10,355.2 

                                                                                                                                                  
13 因為受到資料的限制，本文必需把 GDP 的季資料變頻成為月資料，此種做法的一個潛

在的問題是，在長期下如果出現物價波動的話，可能就會造成資料的可性度下降。不

過，在本資料期間，2003-2016 年之間，台灣的物價很穩定；大陸的物價上漲率略高，

但整體而言，仍然是相對穩定的。 
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肆、實證結果分析 

一、單根檢定  

本節首先以 ADF 檢定法檢定各個變數是否存在單根，其中關稅以取自然對數後的近

似值取代原始資料，其他所有變數包括台灣石斑魚出口量、平均出口價格、匯率、利率、

中國大陸 GDP 等，則以取自然對數後的變數取代變數原始資料。未差分前的單跟檢定結

果如表 7，結果顯示所有變數在未差分前均非定態均存在單根；將資料差分後，重新進行

單根檢定，結果如表 8，顯示所有資料在經過一階差分後皆無單根，皆能拒絕有單根的虛

無假設，資料已呈現定態。接著能利用資料進行後續分析，同時也能判定所有變數的階

次均為 I(1)。 

二、Johansen 共整合檢定  

進行共整合檢定前，需先決定最適落後期數的選取，本研究透過自我向量迴歸模型

來選擇最適落後期數，常見的判斷準則有 AIC 法則與 SBC 法則兩種，數值越小代表該模

型的配適度越好。本研究先選取落後 5 期做為檢測，由表 9 可知在 AIC 法則之下，最適

落後期數為第 2 期，其值為 28.572；在 SBC 法則下，最適落後期數為第 1 期，其值為 

27.486。根據模型精簡原則，本研究將以 SBC 作為最適落後期數的選取標準，故本研究

選取的最適落後期數為 1 期。 
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表 7  各總體經濟變數之 ADF 單根檢定結果  

p-value 台灣石斑

魚出口量 
出口 
價格 匯率 利率 關稅 中國大陸 

石斑魚產量 
中國大

陸 GDP 
Trend&Intercept 0.566 0.271 0.080 0.449 0.901 0.947 0.136 

Intercept  0.281 0.815 0.249 0.742 0.688 0.842 0.924 

None  0.806 0.879 0.527 0.941 0.154 1.000 1.000 

註：虛無假設為變數存在單根。 

 

表 8  各總體經濟變數差分後之 ADF 單根檢定結果  

p-value 台灣石斑魚 
出口量 出口價格 匯率 利率 關稅 中國大陸 

石斑魚產量 
中國大陸

GDP 
Trend&Intercept 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 

Intercept  0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 

None  0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 

註：虛無假設為變數存在單根。 

 

表 9  落後期數之 AIC 值與 SBC 值  

Lag AIC SBC 

1 28.416 27.486* 
2 28.572* 26.712 
3 28.308 25.518 
4 28.399 24.679 
5 28.099 23.449 

註：*代表最適落後期數。  

 
本研究利用 Eviews9.0 進行 Johansen 共整合分析，在 Johansen 的共整合檢定 

(cointegration test) 中，共有五種模型可供選擇，本研究所用的資料為月資料，並假設資
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料沒有線性趨勢的存在，並利用概似比檢定決定共整合向量中是否應包含截距項。估計

結果如表 10 與表 11。受限制模型的對數概似值 RL 為 2417.510，未受限制模型的對數概

似值 UL 值為 2421.234，而 LR 統計量為： 

 
    2 2 2417.510 2421.234 7.448R ULR L L     －   (1) 

 
在 5% 的顯著水準之下  2 2 5.991  ，由於  27.448 2 5.991LR    ，這表示拒

絕虛無假設，未受限制模型較佳，應該保留 VECM 中共整合的截距項。在 1% 的顯著水

準之下  2 2 9.210  ，明顯的 27.448 (2) 9.210LR    ，這表示無法拒絕虛無假設，

受限制模型較佳，應該去掉 VECM 中共整合式的截距項。在 1% 與 5% 的顯著水準之下

的實證結果並不同，在兩種結果相互比較後，因去除共整合式中截距項的結果與經濟理

論較符合，故本研究選擇 1% 顯著水準的結果，採用 Eviews 系統中的模型一，也就是去

除 VECM 中共整合式的截距項。  

表 10  受限制模型之 Johansen 共整合檢定結果  

 Trace Statistic 5% Critical Value Prob. 

None*  158.826 111.780 0.000 

At most 1*  88.502 83.937 0.022 

At most 2  56.236 60.061 0.100 

At most 3  29.341 40.174 0.389 

At most 4  12.083 24.275 0.698 

At most 5  4.115 12.320 0.694 

At most 6 0.067 4.129 0.831 

2 Cointegrating Equation(s)：Log Likelihood = 2417.510 

註：*代表在 5% 的顯著水準下，拒絕虛無假設，即具有共整合。  
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表 11  未限制模型之 Johansen 共整合檢定結果 

 Trace Statistic 5% Critical Value Prob. 
None*  183.547  134.678  0.000 
At most 1*  111.003  103.847 0.015 
At most 2  73.508  76.972  0.089 
At most 3  42.444 54.079  0.353 
At most 4  18.806  35.192  0.797 
At most 5  10.244  20.261  0.615 
At most 6 3.983  9.164  0.414 

2 Cointegrating Equation(s)：Log Likelihood = 2421.234 

註：*代表在 5% 的顯著水準下，拒絕虛無假設，即具有共整合。 
 
 

共整合向量估計結果如表 12，檢定結果顯示台灣石斑魚出口量、石斑魚平均出口價

格、匯率、利率以及中國大陸 GDP 各個變數間存在兩組共整合向量，表示變數間具有長

期的均衡關係。  

  
 ( ) 0.470( ) 20.849( ) 47.173( )t t t tTWGrouper Price TWExchange Tariff    

 16.358( ) 8.942( )t tCNGrouper CNGdp   (2) 

 
 ( ) 0.268( ) 0.006( ) 4.606( )t t t tTWRate Price TWExchange Tariff    

 1.366( ) 1.471( ) t tCNGrouper CNGdp   (3) 

 

其中， ( )tLN TWGrouper 是台灣石斑魚出口量取自然對數、 ( )tLN Price 是平均出口價格取

自然對數、 ( )tLN TWExchange 是匯率取自然對數、 ( )tLN TWRate 是利率取自然對數、

( ) ( 1)t tLN Tariff LN Tariff  是石斑魚進口關稅取自然對數後的近似值、 ( )tLN CNGrouper

是中國大陸石斑魚產量取自然對數、 ( )tLN CNGdp 是中國大陸 GDP 取自然對數。  
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表 12  共整合向量估計結果  

Cointegrating Eq  CointEq1 CointEq2 

LN(TWGrouper(−1))  1 0 

LN (TWrate(−1))  0 1 
LN (Price(−1))  0.470 

(0.420) 
0.268 

(1.078) 

LN (TWExchge(−1))  20.849*** 
(3.422) 

0.006 
(0.004) 

LN (Tariff(−1))  47.173*** 
(3.216) 

4.606 
(1.410) 

LN (CNGrouper(−1))  16.358*** 
(4.488) 

1.366* 
(1.683) 

LN (CNGdp(−1))  8.942*** 
(3.460) 

1.471** 
(2.556) 

註：1. ***表示 0.1% 顯著水準，**表示 1% 顯著水準，*表示 5% 顯著水準。  

    2. 括弧中為 t-statistics。  
 

式 (2) 與式 (3) 顯示，平均出口價格 (Price) 與台灣石斑魚出口量 ( )TWGrouper  

呈現正向關係，兩者呈現正向關係 (0.470)，實證結果與預期結果一致，唯係數並非顯著

的異於零，表示台灣石斑魚出口量受到價格的影響較小14。匯率 ( )TWExchange  與台灣

石斑魚出口量 ( )TWGrouper  呈現正向關係 (20.849)，表示當台幣貶值時，中國大陸的

消費者貨幣購買力上升，此時有助於台灣石斑魚外銷中國大陸市場，因此兩者呈現正向

且顯著關係，實證結果與預期結果一致。 

中國大陸 GDP( )CNGdp 與台灣石斑魚出口量  ( )TWGrouper  呈現正向關係 

(8.942)，透過本研究的實證結果，在其他條件不變之下，可得所得彈性： 

                                                                                                                                                  
14 出口價格上升會導致出口上升，這是從出口者的角度來看，如果是進口者，則情況會

恰相反。因為本文主要是探討台灣出口到大陸的情況，所以我們預期的符號是正的。 
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( )

8.942 0
( )

t

t

LN TWGrouper
LN CNGdp


 


 (4) 

 
該實證結果與石永新 (2002) 研究結果石斑魚可能是奢侈品的結果一致，本研究的所

得彈性為大於一的正數，中國大陸消費者對台灣石斑魚進口的需求彈性很大15。  

中國大陸石斑魚產量 ( )CNGrouper  與台灣石斑魚出口量 ( )TWGrouper  呈現反向

關係 (16.358)，由共整合式可得知台灣石斑魚價格與中國大陸石斑魚的長期關係呈現負

向且顯著的關係 (16.358)。此外，在其他條件不變之下，交叉彈性為：  

 

 
( ) 0.470 0.028 0

(Pr ) 16.358
t

t

LN CNGrouper
LN ice


  


 (5) 

 
由此可知台灣石斑魚與中國大陸石斑魚互為替代品關係，此結果與實際情況一致。

近年來中國大陸石斑魚養殖業崛起，東南沿海越來越多中國大陸漁民養殖石斑魚，漁民

有能力投入巨額投資金在關鍵養殖技術上，使得中國大陸石斑魚產量大增，在中國大陸

的石斑魚消費市場上已成為台灣石斑的主要的強力競爭對手。因此兩者呈現反向關係，

實證結果與預期結果一致。 

最後，大陸關稅 ( )Tariff  與台灣石斑魚出口量 ( )TWGrouper  呈現反向且顯著的關

係 (47.173)，本研究實證結果支持 Viner (1950) 的研究結果，因為關稅的下降，台灣與

中國大陸之間的貿易產生了貿易創造效果，兩國間彼此的出口量與進口量都有了顯著的

增加。此一結果証實 ECFA 早收清單中，大陸調降石斑魚的關稅，顯著的增加了台灣石

斑魚出口至中國大陸的數量。 

                                                                                                                                                  
15 這裡我們必需指出的是，雖然我們得到的是所得彈性，但這是指大陸所得增加所造成

對於台灣石斑魚進口需求的所得彈性，而不是指大陸市場上對於「石斑魚的需求」，

因此這個並非是「一般需求的所得彈性」，所以在此我們也不能因此得到「大陸市場

對於石斑魚需求是奢侈品」的結論。我們要特感謝一位評審在此點上的指正。 
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三、台灣石斑魚出口量與平均出口價格之誤差修正模型  

誤差修正模型可以透過共整合所得到的長期均衡關係式，來觀察不同變數間短期的

動態調整。由 Johansen 共整合檢定可得知本研究的主要變數之間具有兩組共整合向量，

表示變數間具有長期的均衡關係，當變數間具有長期關係時，短期修正的方向應往長期

均衡的方向調整16。 

(一)台灣石斑魚出口量的誤差修正模型  

在台灣石斑魚出口量的誤差修正模型當中：  

 
 1 1 1( ) 0.243 1 0.517 2 0.414 ( )t t t tTWGrouper ECM ECM TWGrouper         

 1 11.094 N( ) 1.173 ( )t tL TWRate Price        

 1 11.195 ( ) 10.659 ( )t tLN TWExchange Tariff      

 1 111.738 ( ) 3.796 ( )t tLN CNGrouper CNGdp      (6) 

 
若前一期的台灣石斑魚出口數量 1( )tQ   不同於前一期的長期均衡數量 *

1( )tQ  ，則偏

離值可表示為 *
1 1 1t t tQ Q     若市場機能存在，則誤差修正就能發揮作用。因此本研究預

期正的偏離值  1( 0)t    將使得下一期的台灣石斑魚出口數量向下修正  (亦即 

                                                                                                                                                  
16 為了方便進行誤差修正模型的估計，本文直接採用台灣石斑魚的出口量和出口價格當

成為被解釋變數，而沒有採用傳統的進出口函數模型來估計。也就是說，本研究等於

是把進出口的供需函數的結構式 (structure form)，改成縮減式 (reduced form)，來進行

估計。謝謝一位審查人的提醒，我們在此做進一步的說明，讓讀者更清楚的了解本文

的做法。 
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1 0t t tQ Q Q     )；而負的偏離值 1( 0)t    將使得下一期的台灣石斑魚出口數量向上

修正 (亦即 1 0t t tP P P    )，這表示誤差修正將使動態數量調整的機制滿足：  

 

 
1

( )
0

( )
t

t

Q
 

 



 (7) 

 

本研究實證的石斑魚出口量誤差修正模型結果中，在 5% 的顯著水準之下，由式 

(6)， 11tECM  的係數為負值 (0.243)， 12tECM  的係數也為負值 (0.517)，代表若短期

石斑魚出口量與各總體經濟變數脫離長期均衡關係 (共整合關係)，如式 (8) 所示時： 

 
 *1 1

0.475( ) 0.475( )t t
TWGrouper TWGrouper 

  

 1 1 1( ) 9.929( ) 2.889( )t t tPrice TWExchange TWRate      

 135.736( ) 3.828( )t tTariff CNGrouper    (8)  

 

則台灣石斑魚出口量向下修正 ( 0)tTWGrouper  ，以回復長期均衡狀態，實證結果

與預期結果一致17。 

(二)平均出口價格的誤差修正模型  

透過表 13 可得：  

 
 1 1 1( ) 0.003 1 0.004 2 0.009 ( )t t t tPrice ECM ECM LN TWGrouper        

 1 10.103 ( ) 0.096 ( )t tLN TWRate Price      

 1 10.520 ( ) 0.174 ( )t tLN TWExchange Tariff      

 1 11.136 ( ) 0.466 ( )t tLN CNGrouper LN CNGdp      (9)  

                                                                                                                                                  
17 * 1

( )
t

LN TWGrouper


為長期均衡值。 
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由式 9 可知，在本研究實證平均出口價格的誤差修正模型結果中，係數的檢定結果

並不顯著，代表短期可能不會透過特定速度調整至長期均衡狀態，惟長期下變數仍會回

到長期均衡值，且透過係數的正負可判斷其修正的方向， 11tECM  的係數為正值 (0.003)，

12tECM  的係數為負值 (0.004)，代表短期平均出口價格脫離長期均衡關係 (共整合關

係) 時，則平均出口價格可能會上漲 ( ( ) 0)tLN Price   或下跌 ( ( ) 0)tLN Price  ，以回

復長期均衡狀態。  

表 13 又顯示，當短期台灣石斑魚出口量與短期平均出口價格偏離長期均衡時，石斑

魚出口量調整的速度比平均出口價格調整的速度快且顯著，在總體經濟變數中僅有平均

出口價格對台灣石斑魚出口量有顯著影響，前一期的台灣石斑魚出口量對於本期的石斑

魚出口量亦有顯著影響。  

由上述的實證結果，本研究認為台灣石斑魚出口量的多寡，台灣石斑養殖戶可依據

市場氛圍、當時的總體經濟情勢變化、養殖成本以及預期獲利等因素可做為外銷中國大

陸市場的判斷，因此可以迅速做出有利自身的調整。然而因為平均出口價格短期僵固，

現實經濟社會又充滿不確定性 (Gordon, 1990)，資訊也不完全，所以當總需求發生變動，

以致個別廠商產品需求隨之變動時，個別廠商大體會稍做觀望，不會立即調整價格，不

確定性、異質廠商的特性以及資訊不完全會導致價格具有僵固性。 
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四、總體經濟變數之 Granger Causality 因果檢定  

本節將以 Granger 因果檢定法，分析台灣石斑魚出口與各個總體經濟數據的因果關

係，探討各個變數之間存在的為雙向的關係、單向的關係或是不相關。從表 14 的檢定結

果可以發現，在最適落後期數為 1 期的狀況下，檢測結果顯示平均出口價格、匯率、關

稅、中國大陸石斑魚產量與中國大陸 GDP 對於台灣石斑魚出口量有顯著影響。此外，本

研究所選取的 7 個總體經濟變數間，存在直接或間接的因果關係，因此不能忽略任何一

個變數。 

由表 14 的檢定結果可知，在最適落後期數為 1 期的情況下，平均出口價格的變動會

Granger 影響 (Granger cause) 台灣石斑魚出口量，但台灣石斑魚出口量卻不會 Granger

影響平均出口價格。該實證結果可以解釋為，平均出口價格是屬於市場價格機能的自我

修正，而且台灣石斑魚出口到大陸的數量應該相對於大陸整體進口石斑魚的數量是較小

的，因此台灣石斑魚的平均出口價格不受到台灣石斑魚口量的影響；而當台灣石斑魚出

口量受到價格的變動時，則會迅速且明顯的做出調整，這表示說台灣農民在養殖石斑魚

時明顯的會受到石斑魚價格的影響。  

另外，台灣石斑魚出口量和大陸石斑魚產量彼此產生雙向影響，代表說台灣石斑魚

進口大陸之後，因為市場情況很好，而導致大陸農民也開始養殖石斑魚；另一方面，大

陸石斑魚的養殖也提升大陸人民對於石斑魚的消費興趣，從而再擴大對於台灣石斑魚的

進口需求。同時，大陸關稅變化對於台灣石斑魚出口有顯著的影響，這個符合大多數人

的直覺；而另外一方面，台灣石斑魚出口會導致大陸關稅的變化，其主要的可能原因就

是因為台灣石斑魚出口到大陸的數量很大，最終使得大陸在考慮開放台灣農產品時，會

選擇石斑魚的開放，所以才會出現正的因果關係。 
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表 14  Granger Causality 因果檢定結果  

虛無假設 Obs F-Statistic Prob. 

平均出口價格 
匯率 
利率 
關稅 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

台灣石斑魚出口量 
台灣石斑魚出口量 
台灣石斑魚出口量 
台灣石斑魚出口量 
台灣石斑魚出口量 
台灣石斑魚出口量 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

15.320*** 
7.303*** 
0.317  

11.206*** 
13.601*** 
28.967*** 

0.000 
0.007 
0.573 
0.001 
0.000 
3.E-07 

台灣石斑魚出口量 
匯率 
利率 
關稅 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

平均出口價格 
平均出口價格 
平均出口價格 
平均出口價格 
平均出口價格 
平均出口價格 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

0.007 
1.219  
0.901  
0.351  
0.015  
0.603  

0.932 
0.271 
0.343 
0.554 
0.900 
0.438 

台灣石斑魚出口量 
平均出口價格 
利率 
關稅 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

匯率 
匯率 
匯率 
匯率 
匯率 
匯率 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

0.000  
0.275  
2.452  
0.106  
0.015  
0.151  

0.975 
0.600 
0.119 
0.744 
0.900 
0.698 

台灣石斑魚出口量 
平均出口價格 
匯率 
關稅 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

利率 
利率 
利率 
利率 
利率 
利率 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

0.045  
0.846  
9.294*** 
0.032  
0.199  
0.000  

0.832 
0.358 
0.002 
0.858 
0.656 
0.986 

台灣石斑魚出口量 
平均出口價格 
匯率 
利率 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

關稅 
關稅 
關稅 
關稅 
關稅 
關稅 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

4.943**  
4.295**  
4.275**  
0.005 
2.107  
4.374**  

0.027 
0.039 
0.040 
0.940 
0.148 
0.038 
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表 14  Granger Causality 因果檢定結果（續） 

虛無假設 Obs F-Statistic Prob. 

台灣石斑魚出口量 
平均出口價格 
匯率 
利率 
關稅 
中國大陸 GDP 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

中國大陸石斑魚產量 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸石斑魚產量 
中國大陸石斑魚產量 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

3.820*  
0.738  
0.007  
0.041  
4.553**  
0.034  

0.052 
0.391 
0.932 
0.838 
0.034 
0.853 

台灣石斑魚出口量 
平均出口價格 
匯率 
利率 
關稅 
中國大陸石斑魚產量 

does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 
does not Granger Cause 

中國大陸 GDP 
中國大陸 GDP 
中國大陸 GDP 
中國大陸 GDP 
中國大陸 GDP 
中國大陸 GDP 

167 
167 
167 
167 
167 
167 

1.433  
0.074  
0.439  
5.862**  
1.370  
0.822  

0.233 
0.784 
0.508 
0.016 
0.243 
0.365 

註：***表示 0.1% 顯著水準，**表示 1% 顯著水準，*表示 5% 顯著水準。 
 

五、總體經濟變數對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反

應函數 

本研究將採用 Pesaran and Shin (1998) 提出之一般化衝擊反應，在不需考慮變數順序

的情況下分析台灣石斑魚出口量受到未預期之一個標準差的總體經濟變數正向衝擊時，

台灣石斑魚出口量短期及長期的動態影響。  

(一)價格對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應過程  

由衝擊反應函數圖 4 可知，當台灣石斑魚出口量受到一個標準差大小的平均出口價

格非預期正向衝擊時 (即平均出口價格上升)，短期對台灣石斑魚出口量有立即的正向影 
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圖 4  平均出口價格對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 

 
 

響，長期之下有持續性的正向影響。該實證結果與預期一致，即當石斑魚廠商看見平均

出口價格上升時，使得台灣石斑魚出口量增加，反之則減少。 

(二)匯率對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應過程  

由衝擊反應函數圖 5 可知，當台灣石斑魚出口量受到一個標準差大小的匯率非預期

正向衝擊時 (即新台幣貶值)，台灣石斑魚出口量在短期將會降低，這是因為短期的本國

民眾與外國民眾進口需求彈性很小，因此短期下本國貨幣貶值無助於改善本國的貿易條

件18，隨著時間的經過，本國民眾加外國民眾進口需求彈性會調整至大於一，台灣石斑魚

的出口量才得以改善。  

                                                                                                                                                  
18 長期下，本國民眾與外國民眾進口需求彈性大於 1，此時，本國貨幣貶值有助於改善本

國的貿易收支情況，即為馬婁條件 (Marshall Lerner condition)。  
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圖 5  匯率對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 

(三)利率對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應過程  

由衝擊反應函數圖 6 苦知，台灣石斑魚出口量在受到一個標準差的利率非預期正向衝

擊後 (即利率上升)，短期因利率提升造成台幣升值，原物料與大宗物資進口成本降低，

使台灣石斑魚養殖業者降低生產成本，對於台灣石斑魚出口量有正向影響，但在第 2 期

後開始出現負向影響，且長期之下有持續性的負向影響19。該結果與理論一致，呈現倒

J-Curve 的形式，台幣升值後，因時間落後的緣故，短期內台灣石斑魚的出口量無法立刻

減少，經過一段時間後升值的效果才出現，出口減少、進口增加，不利於台灣石斑魚的

出口。台灣利率近年來持續維持在低檔，而低利率政策使得台幣貶值有利於出口，而調

降利率的圖則應呈現 J-Curve 的形式，代表低利率的政策有利於台灣石斑魚銷往中國大

陸。 

                                                                                                                                                  
19 一般來說，台幣利率上升可能導致新台幣升值，最終對於出口會造成負面的影響，這

也是我們看到圖 6 的長期效果。不過，在短期下，可能會因為生產成本下降，而對出

口有正面影響，不過，即使如此，也只是一個極短期的效果。 
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圖 6  利率對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 

(四)中國大陸石斑魚產量對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反

應過程  

由衝擊反應函數圖 7 可知，該結果與前述的實證結果一致，中國大陸石斑魚與台灣

石斑魚的交叉彈性大於零，雙方互為替代品，這也代表近年來中國大陸石斑魚養殖業迅

速崛起，將不利於台灣石斑魚銷往中國大陸。  

(五)中國大陸 GDP 對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應過程  

由衝擊反應函數圖 8 可知，台灣石斑魚出口量在受到一個標準差的中國大陸 GDP

非預期正向衝擊後，短期之下對於台灣石斑魚出口量有明顯且大幅度的正向影響，然而

在第 2 期影響達到高峰後，隨著時間經過逐漸降低。整體而言，中國大陸 GDP 的非預期

衝擊對台灣石斑魚出口量呈現先高後低的影響，且隨著時間的經過，對於台灣石斑魚出

口的影響逐漸下降，但仍維持持續性的正向影響。  
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該結果與前述的實證結果一致，石斑魚的所得彈性大於一，隨著近年中國大陸人民

所得因為經濟成長提高，將有助於台灣石斑魚銷往中國大陸。  

 
圖 7  中國大陸石斑魚產量對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 

 
圖 8  中國大陸 GDP 對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 
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(六)大陸關稅對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應過程  

衝擊反應函數圖 9 顯示，當台灣石斑魚出口量受到一個標準差大小的關稅非預期正

向衝擊時 (即關稅上升)，短期，對於台灣石斑魚出口量有著立即的負向影響，且長期之

下有著持續性的負向影響；反之，若是負向衝擊 (關稅下降)，短期對於台灣石斑魚出口

量有著立即的正向影響，且長期之下有著持續性的正向影響，只是效果逐漸收斂。實證

結果與實際情況吻合，石斑活魚列入早收清單後，2011 年第一階段降稅，關稅由 10.5% 降

至 5%，2012 年第二階段降稅則完全零關稅，短期間台灣石斑魚出口量顯著上升，長期

出口量成長則趨緩。 

 
圖 9  關稅對台灣石斑魚出口量之一般化衝擊反應 



 應用經濟論叢， 108 期，民國 109 年 12 月  107  

(35) 
 

上述實證結果與詹滿色與黃徹源 (2012) 及 Ahn et al. (2014) 的實證結果一致，即簽

訂 ECFA 後，關稅的下降使得石斑魚的平均出口價格相對上升，有利於國內石斑魚養殖

業者的出口20。 

六、台灣石斑魚出口量之變異數分解  

在透過預測誤差變異數分解的實證結果，可以了解台灣石斑魚出口量發生「預測誤

差變異」(forecasting error variance) 中，有多少比例是由其他總體經濟變數的預測變異誤

差所組成。換句話說，當台灣石斑魚出口量出現預期外的變動時，各個變數可以對該變

動解釋的比例有多少。由表 15 的估計結果可知，在前 6 期台灣石斑魚出口量之前有 90%

以上的解釋力；長期而言 (25 期)，台灣石斑魚出口量仍具有六成以上的解釋能力，此外，

估計結果顯示平均出口價格具有 5.259% 的解釋能力、匯率具有 8.022% 的解釋能力、利

率具有 3.575% 的解釋能力、關稅具有 11.894% 的解釋能力、中國大陸石斑魚產量具有

1.811%、中國大陸 GDP 具有 1.125% 的解釋能力。其中關稅在長期之下具有 11.894% 的

解釋能力，是其他總體經濟變數中最高的，變異數分析再一次證明了，關稅的降低對於

台灣石斑魚銷往中國大陸的影響是正面，且具有高度的影響力。  

                                                                                                                                                  
20 該文以經濟剩餘模型計算結果顯示，2011 年第一階段的降稅後對於台灣石斑魚產業整

體福利約為新台幣 14 億元，2012 年第二階段降稅後對於台灣石斑魚產業整體福利約為

新台幣 13 億元。Ahn et al. (2014) 估計石斑魚降稅後，可以使台灣對大陸出口石斑魚成

長 4.04%，而營收則成長 4.54%。  
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伍、結論與建議 

本研究以具有高度經濟價值的石斑魚作為研究對象，並以 Johansen 共整合檢定與

VECM 模型探討台灣石斑魚出口量與總體經濟變數之間長短期關係。ECFA 早收清單簽

署後已經過六年，政策的效果也逐漸出現，可藉由經濟模型來嚴格的檢視其效果。  

共整合結果顯示台灣石斑魚出口量與各個總體經濟變數具有長期的關係，台灣石斑

魚出口量與平均出口價格、匯率、中國大陸 GDP 成向正向關係，與關稅、中國大陸石斑

魚產量均呈現反向關係。實證結果亦顯示中國大陸消費者對於台灣石斑魚進口的所得彈

性很大，而且台灣石斑魚與中國大陸石斑魚互為替代品。  

在誤差修正模型 (VECM) 當中，當短期台灣石斑魚出口量偏離長期均衡時，能快速

且顯著的調整回復至長期均衡，推測原因可能是養殖業者可依據總體經濟形勢等因素調

整出口數量，做出對於自身最有利的決策。而當短期平均出口價格失衡時，無法迅速且

顯著的調整，則可能原因是短期之下價格具有僵固性，且台灣石斑魚產業經過多年的發

展，產業已發展成熟，成本已趨於穩定，因此短期之下的價格不容易有劇烈波動。  

台灣石斑魚被列入早收清單的品項之一，本研究的實證結果證實降稅對於台灣石斑

魚出口是有助益的。藉由衝擊反應函數可知，降稅對於台灣石斑魚出口量有著持續性的

正向影響，不過，長期之下的效果將逐漸縮小。此外，在變異數分析中也證明，台灣石

斑魚出口至中國大陸的關鍵經濟因素中，長期下關稅的影響程度為 11.894%，是所有經

濟因素中影響程度最高的。  

最後，本研究的主要限制為中國大陸石斑魚產量月資料取得的困難，因中國大陸並

沒有像台灣關務署有提供石斑魚出口量的月資料，中國大陸石斑魚的出口量在海關分類

上被歸類為「其他活魚」，故無法得知中國大陸石斑魚出口量的確切月資料。 

此外，建議後續的相關研究能將中國大陸 GDP 做更細緻的分類，如將中國大陸各個
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主要區域的 GDP 取代中國大陸全國的 GDP 進行個別的討論，相信對於未來台灣石斑魚

產業的相關政策能有一個更精準的政策評估。  

另外一個問題是，國際上生產石斑魚的國家很多，進出口石斑魚的國家也很多，因

此在討論兩國之間調降關稅的影響時，應該同時考慮其他國家可能的反應，以及可能產

生的影響。其實國際學術上常用來估計 FTA 效果的 GTAP 模型，就是在處理全球間交互

影響的問題，不過在處理 GTAP 模型上所出現的另外一個問題，就是必需同時取得每一

個國家在每一年上對於該產品的生產、消費和價格等相關資料，這可能需要很大量的時

間去搜集。另外一個問題是，由於 GTAP 需要收集的資料很多，因此其資料通常會出現

比較大的時間落差，不過，如果研究上沒有時間考量的話，未來利用 GTAP 模型估算是

會一個很好的研究方向。 

   

(收件日期為民國 109 年 1 月 8 日，接受日期為民國 109 年 12 月 11 日) 
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A Policy Evaluation of the Impact of the 
Early Harvest Plan on ECFA: A Case 

Study of Grouper 
 

Chu-Chia Lin,* Lih-Chyun Sun,** and Chun-Zhi Deng*** 

Abstract 

ECFA is one of the most important FTAs for Taiwan, and it is meaningful to make a  

policy evaluation by applying the items in the early harvest plan. Grouper is an important 

exporting item from Taiwan to mainland China. Moreover, since the original tariff rate of the 

grouper in mainland China is quite high, the impact of the tariff reduction should be large.  

Applying the vector error correction model and using the monthly data from January 2003 to 

March 2016, we analyze the adjustment direction, adjustment speed, and the reasons for the 

adjustment when the export of grouper from Taiwan and mainland China deviates from its 

long-term trend.  Then we apply forecast error variance decomposition to estimate the size of 

the tariff reduction on the export of grouper from Taiwan to mainland China.   

The Johansen cointegration test shows that the export of grouper from Taiwan to 

mainland China has a long-term equilibrium relation with other important variables. Moreover, 

the empirical results show that the income elasticity of demand for imported grouper in 
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mainland China is 8.942; while the elasticity of substitution between grouper of Taiwan and 

grouper of mainland China is 0.0028. Finally, the impulse response function shows that tariff 

reduction has a positive impact for groupers of Taiwan exporting to mainland China, however 

the impact will become smaller as time goes by.   

 

Keywords: Grouper, Vector Error Correction Model, ECFA, Early Harvest Plan 
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